PROTINAVRH AKCIONARE K BODU PORADU VALNE HROMADY SE STANOVISKEM SPRAVN[ RADY
spole¢nosti ALSTOM Czechia a.s.,
se sidlem: Svatopluka Cecha 1205/12, 470 01 Ceska Lipa, ICO: 499 02 083,
zapsané v obchodnim rejstfiku vedeném u Krajského soudu v Usti nad Labem pod sp. zn. B 496
(dale jen ,Spole€nost”)
svolané na 30. bfezna 2022 v 15:00 hodin na adresu sidla spolecnosti

Spravni rada Spolecnosti obdrzela:
e dne 23. bfezna 2022 protindvrh od akcionare pana Jana Hejkala. AkcionaF uplatfiuje
protinavrh k bodu 4 pofadu valné hromady — Rozhodnuti o pfijeti zmény stanov
Spolecnosti (dale jen ,Protinavrh ¢. 17).

ZNEN[ PROTINAVRHU C. 1:
Rozhodnuti o pfijeti nového znéni stanov Spolecnosti — Navrh usneseni €. 1:

,Valna hromada spolec¢nosti ALSTOM Czechia a.s. SCHVALUJE s G¢innosti od 1. dubna 2022 pfijeti
zmén stanov, v jejich Uplném znéni Gcinném od 1. ledna 2022, kterym se méni ¢l. 1 odst. 1, ¢l. 2
odst. 1, ¢l. 2 odst. 2 a ¢l. 2 odst. 4. stanov spole¢nosti ALSTOM Czechia a.s. Zménou stanov bude
nahrazena stavajici obchodni firma spole¢nosti novou obchodni firmou - ALSTOM Czech Republic
a.s. a sidlo spole¢nosti bude v Praze. Internetové stranky spole¢nosti se nyni budou nachdzet na
adrese https://www.alstom.com/cs/alstom-v-ceske-republice.

S timto rozdilem, ze Clanek 25.5. zni: ,Akciondri se podileji na zisku a jinych vlastnich zdrojich
urcenych valnou hromadou k rozdéleni mezi akciondre v poméru svych podill (jmenovité hodnoty
jejich akcii v poméru k zakladnimu kapitdlu spole¢nosti).

Od(vodnéni akcionare:

K ¢lanku 25.5. V mém protindvrhu vypusténo znéni: , Valnd hromada mize urcit, Ze podil na zisku
nebo jiné viastni zdroje mize byt vypldcen i jinak neZ v penézich. Zisk nebo jiné vlastni zdroje
spolec¢nosti urcené k rozdéleni valnou hromadou je moiné rozdélit mezi akciondre i

nerovnomérné.” z ndvrhu spravni rady.

JakoZto akcionat dbajici o svéa prava jsem inicioval u Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka
v Liberci, fizeni o vysloveni neplatnosti rozhodnuti valné hromady ze dne 29.6.2021 pod sp. zn.
38 Cm 83/2021, kterym byly valnou hromadou pfijaty stanovy obsahujici i ¢lanek 25.5. ve znéni:

»Akciondrfi se podileji na zisku a jinych viastnich zdrojich uréenych valnou hromadou k rozdéleni
mezi akciondfe v poméru svych podilt (jmenovité hodnoty jejich akcii v poméru k zdkladnimu
kapitdlu spolecnosti). Valnd hromada mdazZe urcit, Ze podil na zisku nebo jiné viastni zdroje mize
byt vypldcen i jinak neZ v penézich. Zisk nebo jiné viastni zdroje spolecnosti urcené k rozdéleni
valnou hromadou je mozné rozdélit mezi akciondre i nerovnomérné.”

Krajsky soud v Usti nad Labem, poboc¢ka v Liberci, na jednani konaném dne 9.3.2022 ve véci
vedené pod sp. zn. 38 Cm 83/2021, nepravomocné rozhodl vyrokem I. tak, Ze:

,Urcuje se, Ze usneseni valné hromady ucastnice ze dne 29.6.2021, kterym bylo rozhodnuto o
zmeéné stanov spolecnosti, je v Cdsti tykajici se clanku 25.5. véty druhé a treti stanov ohledné
ustanoveni, Ze: ,Valnd hromada miZe urcit, Ze podil na zisku nebo jiné vlastni zdroje muze byt



vyplacen i jinak neZ v penézich. Zisk nebo jiné vlastni zdroje spolecnosti urcené k rozdéleni valnou

e

hromadou je mozné rozdélit mezi akciondre i nerovnomeérné.”, neplatné.”

Soud prvého stupné v ramci odlvodnéni uvedl, Ze dana ¢ast stanov v ¢l. 25.5. je neplatna pro
rozpor se zakonem, kdyz neplatnost je dokonce absolutni. V souladu s povinnosti loajality vici
Spolecnosti proto navrhuji, aby soudem oznacena ¢ast stanov v ¢l. 25.5. byla v rdmci pfijimaného
usneseni vynechana tak, aby stanovy byly v souladu s pravnim tadem CR. Za situace, kdy byla
valnd hromada Spolecnosti svoldna pozvankou ze dne 23.02.2022, pfed rozhodnutim
prvostupriového soudu, je logické, Ze Spoleénost nemohla na dané rozhodnuti reagovat, a proto
tak Cinim timto protinavrhem. Jedna se o protindvrh, ktery je konstruktivni a reagujici na aktudini
situaci. Vzhledem k tomu, Ze prvostupfiovy soud oznacil ¢ast stanov Spolecnosti za absolutné
neplatnou, pak mam za to, Ze ani pfipadné odvolani Spole¢nosti nezvrati tento zavér. Jednejme
proto rozumné a dejme stanovy do souladu s pravnim fadem CR.

Stanovisko spravni rady:

Spravnirada Spolec¢nosti protinavrh akcionare Hejkala timto bere na védomi a prohlasuje, Ze bude
zarazen v souladu s pravnimi pfedpisy a jednacim a volebnim fddem valné hromady na program
valné hromady svolané na 30. brezna 2022. Spravni rada na tomto misté konstatuje, Ze je ji znam
stav Fizeni zmifiovaného panem akcionafem Hejkalem, které je pied Krajskym soudem v Usti nad
Labem — pobocka Liberec pod sp. zn. 38 Cm 83/2021 vedeno.

Spravni rada Spolecnosti viak v souvislosti s vyse uvedenym odlvodnénim akcionare Hejkala
uvadi, Ze citované rozhodnuti Krajského soudu dosud nenabylo pravni moci, a tudiz neni pro
Spole¢nost zdvazné. Jakkoliv spravni rada Spolecnosti trva nadale na argumentaci, ze aktudlni
stanovy Spole¢nosti jsou v celém rozsahu platné, v pfipadé, ze by bylo soudem v budoucnu
vydano pravomocné (zdvazné) rozhodnuti urcujici neplatnost ustanoveni stanov Spolecnosti,
spravni rada by podnikla veskeré nezbytné kroky pro sjednani ndpravy. JelikoZ vsak k vydani
pravomocného rozhodnuti doposud nedoslo, spravni rada Spolecnosti v souvislosti s touto
skutecnosti doddva, Ze na stanovy Spolec¢nosti je za této situace nutné hledét jako na platné,
dokud nebude soudem pravomocné rozhodnuto jinak.

Spravni rada Spolecnosti dale doddva, Ze Spolecnosti dosud nebylo toliko doruceno ani pisemné
vyhotoveni rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka Liberec s pfislusnym
odlvodnénim tohoto rozhodnuti a spravni rada Spolec¢nosti tudiz neni z tohoto divodu schopna
radné posoudit, v Cem presné spatfuje prvoinstanéni soud neplatnost daného ustanoveni stanov
a neni tedy za této situace Ucelné jakkoliv reagovat na predmétné nepravomocné rozhodnuti
soudu, nebot by takové feSeni bylo undhlené, kdyz by ani nemohlo presné reflektovat
argumentaci soudu ve vySe uvedeném fizeni, které navic nebylo pravomocné skonceno.

Spravni rada tedy protindvrh akcionare Hejkala zaradi na program valné hromady ve smyslu
prislusnych procesnich predpisl, avsak k nému na zdkladé vyse uvedené argumentace vyjadfuje
negativni stanovisko a nedoporucuje jeho pfijeti. Zaroven se spravni rada zavazuje, ze pokud se
ukaze v pravomocném rozhodnuti soudu, Ze ¢lanek 25.5 stanov je opravdu nedostatecny, zafadi
jeho projednani na nejbliz§i moznou valnou hromadu spolecnosti (kdyZ v souc¢asné dobé jsou
v roce 2022 planovany nejméné dalsi dvé valné hromady, vidy v tfimési¢nim rozestupu).

Spravni rada Spole¢nosti



